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En julio de 1845 un relojero francés llamado Jean Eugéne Robert abrid las puertas de
un teatro en Paris que cambiaria la historia de la magia. Robert-Houdin, como se le conoceria
desde entonces, nunca se mostrd ante el pubico como un hechicero conocedor de practicas
ancestrales. Su espectaculo era una representacion teatral que le distanciaba de los brujos,
adivinos, nigromantes, videntes, médiums y profetas del pasado. En su obra mostraba efectos
magicos clasicos mezclados con las ultimas ilusiones Opticas que acababan de crear
cientificos como Fick (1851), Oppel (1855), Zollner (1860), Hering (1661) o Delboeuf
(1865); para una revision exhaustiva se recomienda Coren y Girgus (1978; Figura 1).
También simulaban fenomenos espiritistas fusionados con experimentos de fisica o quimica,
como el cofre pesa o no pesa o el fenomeno de la suspension etérea. Incluso utilizaba
automatas que ¢l mismo fabricaba, como el famoso drbol de naranjas que populizaria la
pelicula El ilusionista (Burger, 2006). En el escenario de aquel teatro, y por primera vez en el

mundo, la magia y la ciencia eran indistinguibles. Un nuevo concepto de mago que, a dia de

hoy, es considerado el precursor de la magia moderna (para una revision de sus memorias,

b)

Robert-Houdin, 1868).

a)

Figura 1. Ilusiones opticas de: a) Fick (1851), b) Oppel (1955), ¢) Zollner (1860),
d) Hering (1961) y e) Delboeuf (1965).



Afios mas tarde Georges M¢élies, el mago que habia comprado el Teatro Robert-
Houdin en 1888, se interesd por el cinematografo que le habian ensefiado los hermanos
Lumicere tras patentarlo en febrero de 1895. Ese mismo afio, el Teatro Robert-Houdin se
convirtio en el primer cine publico del mundo. Méli¢s creyd que las ilusiones que €l creaba
en el escenario podrian convertirse en milagros dentro de la pantalla e incorpord pequefas
peliculas en sus espectaculos (para una revision sobre la magia en las primeras peliculas de
cine se recomienda revisar Barnouw, 1981; North, 2001). Este es, probablemente, el primer
ejemplo claro de lo que Clarke (1962) quiso decir al formular la primera de sus tres leyes:
“cualquier tecnologia suficientemente avanzada es indistinguible de la magia”. Méliés supo
que el cine fascinaria a aquellos que no lo conocieran y que, en alguna medida, hacer que las
fotografias se movieran no era algo muy diferente de un efecto magico. Ironicamente, los
hermanos Lumicre opinaron que su invento no tenia ningin futuro y menospreciaron las

posibilidades comerciales del mismo.

Tanto Robert-Houdin como Me¢élies son herederos de la consolidacion del
racionalismo que habia surgido en durante los siglos XVII y XVIII. Durante la segunda mitad
del s. XIX la humanidad ya sentia la obligacién de elaborar una concepcion cientifica del
mundo. De esa manera, la popularidad de los espectdculos de magia que se ofrecian en el
Teatro Robert-Houdin se extendid por el mundo occidental y emergieron magos que
decidieron alejarse -voluntaria o involuntariamente- del esoterismo medieval; dejaban de
defender la existencia de poderes sobrenaturales. En este caldo de cultivo, la comunidad
cientifica comenzo a interesarse por los principios y los procedimientos de la prestidigitacién
y, también, por ciertos artilugios utilizados en estos espectdculos de magia. Asi, uno de los
primeros numeros de la revista Science reviso la historia, los métodos de construccion y el
funcionamiento de los llamados espejos magicos (Bertin, 1881). Esos espejos eran unos
reflectores metalicos de origen oriental, poco conocidos en Europa y Estados Unidos, que
generaban una ilusién fantasmagorica y estaban empezando a usarse por “hechiceros,
nigromantes, astrologos y charlatanes, y aquellos mediante los cuales los espiritus son
invocados y predicho el futuro” (p. 416). En el texto se instaba a los investigadores a conocer
mas sobre ellos para ser capaces de explicar un fenomeno que “a primera vista parece un
milagro” pero que resulta replicable y, por tanto, “es un mero fantasma de la credulidad
humana” (p. 419). Este clima de escepticismo favorecio el acercamiento fugaz entre la magia

como arte escénico y la psicologia como ciencia, dado que por aquellos afios se escindia



progresivamente de la filosofia tras la creacion en 1879 del primer laboratorio en Leipzig

(Figura 2).
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Figura 2. Wilhelm Maximilian Wundt (1832-1920) sentado junto a sus estudiantes en el que se considera el

primer laboratorio de psicologia cientifica, fundado en Leipzig en 1879.

Un psicoloco de origen alemén llamado Max Dessoir (1893) -que como aficionado a
la magia actuaba con el sobrenombre de Edmund W. Rells- publico en la entonces prestigiosa
revista The Open Court el que probablemente sea el primer articulo sobre psicologia de la
prestidigitacion (Figura 3). Afirmaba que el éxito del mago radica en influir sobre el
observador para “hacer todo ante su nariz sin que se dé cuenta" (p. 3609) dado que "lo que
hace de la prestidigitacion un arte de engario, no son sus aparatos técnicos, sino su nucleo
psicologico” (p. 3599). Concluia su trabajo diciendo que “el/ mago debe poseer la capacidad
de crear a su alrededor una atmosfera misteriosa, en la que el espectador, por un lado,
considere cualquier cosa -incluso lo increible- como posible, y, por otro lado, considere
todas las cosas -incluso las simples- como maravillosas” (p. 3609). Este primer trabajo
supuso el pistoletazo de salida de un breve pero intenso encuentro entre la psicologia y el

ilusionismo.



THE OPEN COURT
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No. 291, (Ve V CHICAGO, MARCH 23, 1803

Figura 3. Max Dessoir (1867 — 1947) y la primera pagina del trabajo que publicé en 1893 en The Open Court

sobre psicologia de la prestidigitacion

Un afo maés tarde, Alfredo Binetti, un psicologo que estaba estudiando la presencia de
alucinaciones visuales inducidas por sugestion en la hipnosis (Binet, 1884), termind abriendo
las puertas de su laboratorio a cinco magos famosos, a los que pidi6 que le mostraran sus
ilusiones de escenario: Arnould, Dicksonn, Pierre, Raynaly y el propio Méli¢s. El analisis de
los hallazgos se sintetiz6 en un trabajo titulado Psicologia de la prestidigitacion (Binet, 1894;
Figura 4) en el que afirma que “la prestidigitacion es un arte que se ha autoimpuesto un
objetivo concreto: buscar y desarrollar las condiciones que pueden llevarnos al error y al
engario de lo que estamos viendo” (p. 903), y concluye que “todos los efectos magicos son
efectos psicologicos” (p. 913). Cabe preguntarse como fue posible que unos magos a finales
del s. XIX, a los que se presupone la necesidad de conservar el secreto profesional,
accedieran a revelar sus trucos frente a Binet. En este sentido Lachapelle (2008) argumenta
que los magos entonces se auto percibian como “hombres de ciencia” (p. 319) por lo que
accederian al sentir la oportunidad de participar en un mundo al que realmente deseaban
pertenecer. Por otro lado, las médiums —“mayoritariamente mujeres” (p. 320)- siempre se
habian acercado a los laboratorios cientificos para intentar demostrar sus habilidades
paranormales sin conseguirlo. En cualquier caso, tras la traduccion al inglés de su trabajo con
aquellos magos en 1896, Binet tuvo dos hijas y reorientd su objeto de estudio hacia el

desarrollo cognitivo. De hecho, ha pasado a la historia por haber creado el que se considera el



primer test cientifico de inteligencia, la escala de Binet-Simon (1905), que adquirié fama

internacional a través de su traduccion al inglés, la escala Stanford-Binet (Terman, 1916).

LA PSYCHOLOGIE

PRESTIDIGITATION

Figura 4. Alfred Binet (1857-1911) y la primera pagina del libro que publico en 1894 sobre psicologia de la

prestidigitacion.

Poco después, el americano Joseph Jastrow invitd —emulando Binet- a dos famosos
magos de la época a su laboratorio, Mr. Hermann y Kellar, para evaluar sus tiempos de
reaccion en diferentes tests de sensibilidad tactil, percepcion visual, capacidad motora y otras
habilidades cognitivas (Figura 5). Concluy6 que los magos rendian significativamente mejor
que la norma en aspectos sensitivos y motores mientras que no se diferenciaban del resto de
individuos en destrezas cognitivas superiores (Jastrow, 1896). Este hallazgo resulté crucial
para entender que los magos no poseen habilidades sobrenaturales, sino que sus proezas son
fruto del estudio y la practica. Ademas, este psicdlogo analiz6é exhaustivamente dos famosas
ilusiones perceptivas que han sido ampliamente utilizadas por magos a lo largo del s. XX. Por
un lado, la ahora denominada ilusion de Jastrow (1892), que en realidad habia aparecido por
primera vez en 1873 (p. 11) dentro de un libro de autor anénimo (Figura 6). Y por otro lado,
la ilusion del pato y el conejo (Jastrow, 1900), que fue publicada por primera vez en una
revista comica alemana llamada Fliegende bltter (del aleméan, Hojas voladoras; Figura 7) el
23 de octubre de 1892, sin comentarios y sin nombrar al autor; el dibujo se reprodujo en la

revista norteamericana Harper's Weekley el 19 de noviembre de ese mismo afio.



PSYCHOLOGICAL NOTES UPON SLEIGHT-OF-
HAND EXPERTS.

Tiae determi of the i of
special kinds of occupation and training
upon the delicacy, range and quickness of
sensory, motor and mental powers is an
important and interesting problem. Obser-
vations of this kind must first be directed
to the determination of the average capa-
bilities of average individuals and then be
extended by a study of the influences of
age, sex, heredity, training and a multitude
of other factors upon the growth and perfec-
tion of special powers. Last of all will
come the study of small, special groups of
persons and of the individual himself. At
all times, however, an individual with ex-
ceptional powers in any direction is quite
certain to attract attention and arouse in-
terest; psychological tests made upon such
virtuosi are desirable, even if in indi-
vidual cases they suggest no very decided
conclusions.

Having recently enjoyed visits at my
Psychological Laboratory from Messrs.
Hermann and Kellar, the widely-known
prestidigitators, T put together the results
of the series of tests to which they kindly
submitted. As the time at my disposal for
these tests was limited, I selected such as
might be supposed to be related to the
processes upon which their dexterity de-
pends, and such as seemed most likely to
yield definite results.

Figura 5. Joseph Jastrow (1863-1944) y la primera pagina del trabajo que publico en 1896 en la revista Science

titulado “Apuntes psicoldgicos sobre los expertos en juegos de manos”.

WONDERS OF NATURAL HISTORY. 1t

long and so well ;and died loyally at last, full of
the same courage and love she had ever shown.
Her husband was taken ill, and, though sinking
herself under old age and wounds, she insisted on

WONDERFUL OPTICAL DELUSION.
THE accompanying cut exhibits a somewhat singular
optical delusion with which it is possible some of our

sitting up to nurse him, by which she caught a cold,
and then fell into a fever, by which she died, on the
7th of July, 1739. She was buried in the burial-
ground of Chelsea Hospital, a detachment firing
three volleys over her grave s for a brave comrade
and fellow-soldicr.

WONDERFUL PERFORMANCES WITH THE MOUTH
AND FooT.—The following is extracted from the
“Diary of John Rous” (Camden Society) p. 84 :—
“Some years since I saw in Holborn, London, near
the bridge, an Italian, who with his mouth did lay
certain sheets of paper together, one upon another,
lengthwise, between the right hand and the left ;
and then he took a needle and pricked it through
the one end, and so then the other, so that the
paper lay sure. Then he took a short text pen,
and dipped it in a standish or ink-horn of lead, and
therewith wrote Laus Deo semper, in a very fair
text hand (not written with his hand, but with his
mouth); then with another pen he flourished daintily
about these letters in divers forms. He did,
with his mouth, also take up a needle and thread,
pricking the needle right down, out of which he
pulled the thread, and  took another by (fitter) and
put it into the needle. Then, therewith he took
three stitches in the cloth with a linen wheel (pre-
pared with a turner’s device for the foot). He did
spin with his mouth, He wrote fair with his left
foot. He used a pencil and painted with his mouth.
He took a pretty piece, or gun, with his toes, and
poured in a paper of powder, pulled out the scouring-
stick very nimbly, rammed in the powder, put up
the stick, pulled up the cock with his toes; then
another short piece, charged (that had a Swedish
firelock), being put in his mouth by another man,
he held it forth and discharged it, and forthwith
with his toes he discharged the other. He gathered
up four or five small dice with his foot, and threw
them out featly. His hands were both shrimped
and lame.”

CURIOUS PROVERBS REGARDING JANUARY.—
If the grass grows in Janiveer,
It grows the worse for 't all the year,
A January spring
Is worth nacthing.
Under water dearth,
Under snow bread.
March in Janiveer,
January in March I fear.
If January calends be summerly gay,
*Twill be winterly weather till the calends of May.
The blackest month in all thesyear,
Is the month of Janiveer.

readers may be unacquainted, though it is frequently
made use of by practical builders, in arranging
their courses of stone for arches and other curves.
If we take two pieces of cardboard and cut and
arrange them as Figs. 1 and 2 are here shown, it will
appear to any one who looks at them that Fig. 2 is
considerably larger than Fig. 1. If; again, we alter

the relative position of the two pieces, putting 2in
the place of 1, we shall find that their relative size
also appears to be altered, and 1 appears larger
than 2. If, however, the one be placed so as to
cover the other, they will be found exactly the same
size. The deception arises thus :—We can sce that
the right boundary line of 1 would, if extended, cut
through 2 ; hence we fancy 1 is shorter than 2. To
measure the length of the curves properly, we
should take a point in the centre of each. We shall
then find that it is impossible for the same per-
pendicular to pass through the centres of both, and
that the reason 1 does not extend to the right as
far as 2, is because it is just that distance out of
centre,

Wonders of Natural BHistory.

JOHN HUNTER’S CoLl ION OF ANIMALS.—
The variety of birds and beasts to be met with
at Earl’s Court (the villa of the celebrated John
Hunter), is a matter of great entertainment. In
the same ground you are surprised to find so many
living animals in one herd, and from the most
opposite parts of the habitable globe. Buffaloes,
rams and sheep from Turkey, and a shawl goat
from the East Indies, are among the most re-
markable of these that meet the eye ; and as they
feed together in the greatest harmony, it is natural
to inquire what means are taken to make them
so familiar and well acquainted with each other.
Mr. Hunter told me that when he has a stranger
to introduce, he does it by ordering the whole herd
to be taken to a strange place—either a field, an
empty stable, or any other large outhouse, to which
they are all alike unaccustomed. ~ The strangeness
of the place so totally engages their attention, as

%

Figura 6. Primera aparicion de la -ahora llamada- ilusion de Jastrow (1892) que habia aparecido en un libro

anonimo en 1873 (p. 11) bajo el subtitulo “Un engafio 6ptimo maravilloso”.
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wuDer alte Abler fieht brei junge Bdren, die in einem unbewadyten Momente fidh auf
ciner Boumfreien Qidtung Gerumtummeln. Ulle drei jugleidy gu fajjen wnd wit in die Liifte
% nehmen, ift igm uumdgli). Gr padt aljo den jimgften beim Fell wnd bringt iGn- fjeinen
Qungen yum Wbleshorft. Gtatt ifn aber gu tobten, febt er ign lebendig in's Meft unb fiegt
afd) wieber fort, um dem yweiten Wiven ju folen. Der junge Bir, nadidem er fich vom
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Baben. Da ev nidt bis fitnf saflen tonnte, entging im der Berluft bes cinen Adlers, ben der

Welhe Thiere gleiden cins

Der Bir im Adlexhorft. 147
Bir gefeefjen Gatte, und alsbald madyte
e fid) wieder auf, um Beute i Holen
Ratitelic) Tieh fidh audy dicje wieder der
junge Bdr vortrefflic) fmeden, wd fo
Tam ¢8, bafi er jeben Tag flicter wnd
geofiet wourbe, wifrend bie jungen Abler,
iiber beven UAppetit fid ber Alte nicht
genug wundern fownte, in der Gnts
widelung fefie guchdbiieben. Die jungen
SAbler ficdteten fid), von bem Biren
gefrefen ju weederr, und duldeten ign
barum in ifrem Refte, ofne ign dem
lten ju vertathen; bder Bir aber faf
1ol ein, daf fir ifu ein Entvinuen
aus deme Feljermefte unmoglich fei und
bafi, wenn ev bie jungen Wdler einen
wm ben anbern veripeifen wollte, der
Alte e8 merfen und leine Rahrung mefr
utragen wiide. Datum entitand swifden
bem Biren und ben jungen Ablern cine
et Freundichaftabund, der fo lange
twibete, 6i8 id) cined Tages, nadjdem
idy ben alten Mbler mit einer ficheven
Stugel getodtet, bas MR audnehmen
1oill und bei den giemlicy mageren Abler-
jungen ben fetten Biven im Horfte faud
und exlegte . . . Sehen Sie, meine
Heczen, fo tanu o3 gehen!*
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Figura 7. Primera aparicion de la ilusion del pato y el conejo (Jastrow, 1900), entonces sin titulo ni autor, en la

revista comica alemana Fliegende blitter (23 de octubre de 1892).

En el ultimo afio del s. XIX aparecen dos articulos que suponen la ruptura definitiva
con lo que entonces se llamaba “la magia antigua” en contraposicion de “la magia moderna”
que se habia establecido en los teatros como arte escénico (Figura 8). Por un lado, el
psic6logo Norman Triplett (1900), que estudiaba el engafio como herramienta evolutiva en el
reino animal, afirmé que la magia primigenia estaba intimamente relacionada con la religion
(“los milagros son las supersticiones religiosas de un pueblo engariado”, p. 447) pero, tras
adentrarse en el estudio de la nueva magia descubrié que, lo que antafio fue considerado un
milagro, se habia convertido en un entretenimiento en las manos de los magos. Este autor
clasificé tres tipos de ilusiones magicas: 1) aquellas que involucran principios cientificos,
como las ilusiones perceptivas, los artilugios mecanicos, o la quimica, ii) aquellas que
implican una habilidad inusual, en las que incluy6é lo que hoy en dia denominariamos
mentalismo, y iii) aquellas que dependen del manejo de la mente de la audiencia, en las que
incluyo los juegos de manos (p. 454—472). También establecié la manera en la que el mago

manipula la atencion a través de gestos y discurso (p. 478-484), la importancia de las



expectativas en la percepcidn para la creacion de un producto de la imaginacion que rivalice
con la realidad (p. 487), y el funcionamiento de la sugerencia mediante la asociacion o "la
llave de cambio mediante la cual él introduce las ideas necesarias para sus propositos" (p.
488). Ademas de todas estas habilidades, afirm6 que el mago requiere una personalidad
especifica “para convertirse en artista” y dijo: “es esencial la posesion de ciertas cualidades
naturales;, una personalidad agradable, un ojo fuerte y una sonrisa hipnotizante son
elementos que contribuyen al éxito de los magos, pero, sobre todo, deben ser capaces de

inspirar confianza” (p. 472).

THE AMERICAN

JournaL ofF PsycHoLoGy

THE OLD AND THE NEW MAGIC.
BY THE EDITOR.

HE very word magic has an alluring sound, and its practice

Founded by G. STANLEY HALL in 1887.

Vol. XI. JULY, 1900. No. 4.

THE PSYCHOLOGY OF CONJURING DECEPTIONS.

By NoRMAN TRIPLETT, Fellow in Psychology, Clark University.

‘This study is concerned with that portion of the field of
magic which can be properly included under the term conjuring.
For the purposes of this article, this may be broadly defined as
the performance of wonderful or miraculous deeds of any sort
under pretense of other than ordinary human agency. The
subject will be treated in two parts. In the first chapter an
effort is made, by the comparative method, to find in the deep
lying instincts and impulses of the psychic life the basic ele-
ments in conjuring.

In the remaining portion of the work attention is given to mod-
ern conjuring. In the large body of existing conjuring tricks
is found much material of value to the psychologist. Many
of these are perfect psychological experiments whose efficiency
have been proved on thousands of people. About the profession
of prestidigitation, as of other occupations, there has grown up
a body of special knowledge, in part formulated into rules and
practices, of which it is here the purpose to show the psycho-
logical reason. The treatment of the subject will follow this
outline :

1. Origin of Conjuring.
2. Classi ion and Typical E
ing Tricks.

3. The Training of the Conjurer.

4. Psychological Justification of the Rules and Practices of
the Conjurer, treated under, (1.) Attention, (2.) Perception,

les of Modern Conjur-

as an art will probably never lose its attractiveness for peo-
ple’s minds. But we must remember that there is a difference be-
tween the old magic and the new, and that both are separated by
a deep chasm, which is a kind of color line, for though the latter
develops from the former in a gradual and natural course of evolu-
tion, they are radically different in principle and the new magic is
irredeemably opposed to the assumptions upon which the old magic
rests.

The old magic is sorcery, or, considering the impossibility of
genuine sorcery, the attempt to practise sorcery. It is based upon
the pre-scientific world-conception, which in its primitive stage is
called animism, imputing to nature a spiritual life analogous to our
own spirit, and peopling the world with individual personalities,
spirits, ghosts, goblins, gods, devils, ogres, gnomes, and fairies.
The old magic stands in contrast to science; it endeavors to tran-
scend human knowledge by supernatural methods and is based
upon the hope of working miracles by the assistance of invisible
presences or intelligences, who according to this belief could be
forced or coaxed by magic into an alliance. The savage believes
that the evil influence of the powers of nature can be averted by
charms or talismans and their aid procured by proper incanta-
tions, conjurations, and prayers.

The world-conception of the savage is long-lingering, and its
influence does not subside instantaneously with the first appear-
ance of science. The Middle Ages are still full of magic, and the
belief in it has not died out to this day.

Goethe introduces the belief in magic into the very plot of

(3.) Suggestion and Association, (4.) Suggestion and the Law
of Economy.
5. Sociological and Pedagogical Observations.

Faust. In his despair at never finding the key to the world-problem
in science, which, as he thinks, does not offer what we .need, but

Figura 8. Trabajos de Norman Triplett (1900, izquierda) y Paul Carus (1900, derecha) publicados el ultimo afio
del s. XIX.

La segunda obra del mismo afio es de Paul Carus (1900; Figura 8), quien afirm6 en
The Open Court que la magia moderna habia surgido a partir de la antigua, “cuando la
creencia en la brujeria comenzo a desmoronarse” (p. 335). En este sentido, el autor plantea
como algunos efectos magicos han sobrevivido con facilidad al paso de los siglos. Cita, por
ejemplo, el Exodo 7:8-24, en el que el Sefor dijo a Moisés y a Aarén que tiraran la vara del
faradn al suelo para convertirla en una serpiente. Después, el faradén llamo a sus hechiceros
para que ellos también hicieran lo mismo con su magia. Paul Carus expone -no sin ironia-
que ese mismo efecto se estaba presentando en las calles de Egipto en aquella época (Figura

9). Esto es, tenemos constancia de transformaciones de vara a serpiente y viceversa desde el



s. XIV a.C. hasta el s. XX d.C.; eso son treinta y cuatro siglos en los que el efecto apenas
parecia haberse modificado. Carus (1900) afirma también que “los primeros cristianos
consideraban a Cristo una especie de mago, y todas sus imdagenes mds antiguas lo muestran
con una varita de mago en la mano”. En este sentido -opina- los métodos para llevar a cabo
la resurreccion de Lazaro, la transformacion del agua en vino o la multiplicacion de los panes
y los peces eran conocidos por los hechiceros de la época por lo que -afirma- la principal
reivindicacion del cristianismo primitivo fue defender la capacidad de Cristo para obrar

dichos efectos como milagros, sin la participacion de métodos ocultos.

THE EcYPTIAN SNAKE Naja HaJE MADE MOTIONLESS BY PRESSURE UPON THE NECK
(Reproduced from Verworn after photographs.) '

Figura 9. Imagen del trabajo de Paul Carus (1900). En el pie de pagina el autor afirma que la serpiente egipcia

de queda inmovil por presion sobre el cuello.

Cabe destacar que, hasta donde se puede tener constancia digital a dia de hoy, las
cinco obras mencionadas son los primeros y Unicos acercamientos entre la psicologia y el
ilusionismo a finales del s. XIX (Binet, 1884; Carus, 1900; Dessoir, 1893; Jastrow, 1896;
Triplett, 1900). Tras una busqueda exhaustiva en multiples bases de datos no parece que
fueran publicados mads trabajos cientificos sobre la magia. Es probable que leyendo cinco
referencias se lea todo lo que hay escrito al respecto en aquella época. Sin embargo, en
apenas una década, y con un nimero aparentemente limitado de fuentes, se puede decir que la
psicologia del ilusionismo nace y llega a desarrollarse con una cierta madurez lucida; y
después desaparece. En efecto, durante los afios siguientes -y practicamente durante la

primera mitad del s. XX- no se encuentran mdas referencias a la magia en la literatura
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cientifica. Una de las razones mas poderosas es que aparecieron, primero, el trabajo sobre el
condicionamiento clasico de Pavlov (1902), que le hizo ganar el premio Nobel en 1904; v,
segundo, la descripcion del condicionamiento operante de Thorndike (1911). Ambas
aportaciones desembocaron en la fundacion del conductismo, propuesto por Watson (1913) y
desarrollado por Skinner (1938). Entonces la psicologia reorientd sus objetivos hacia el
analisis funcional del comportamiento de los organismos: su conducta. Eso relegaba a otros
objetos de estudio de la psicologia, como la percepcion, la atencidon, la memoria o la
conciencia, a un plano que durante décadas fue considerado pseudocientifico. El conductismo
jamas se intereso por la magia como arte escénico en tanto que habia quedado claro que los
efectos magicos ocurrian en el sistema cognitivo de los espectadores; y la cognicion habia

dejado de ser el objeto de estudio de la psicologia.

Sin embargo, en 1956, el Instituto Tecnologico de Massachusetts (MIT) convoco un
simposio en el que participaron muchos de los referentes de un nuevo paradigma que estaba
surgiendo: la teoria del procesamiento de la informacidén. Aquel evento se convirtié en el
nacimiento de lo que hoy conocemos como ciencia cognitiva. La percepcion, la atencion, la
memoria o la conciencia, entre otros muchos constructos, volvieron a ser objeto de estudio
cientifico y, de manera secundaria, la magia volvio a los laboratorios. Mientras que el primer
encuentro entre la ciencia y el ilusionismo durd pocos afios y apenas produjo un pufiado de
textos, este segundo encuentro se prolonga desde entonces hasta la actualidad y ha generado
mas de un centenar de articulos y decenas de libros; especialmente desde los afios 90 con la
eclosion de la neurociencia. Mientras se desarrollaba la ciencia cognitiva primigenia y, con
ella, la inteligencia artificial o la neuropsicologia, algo también cambiaba de manera
subrepticia el mundo de ilusionismo. En 1959 aparecio6 el famoso “lo que el ojo de la rana le
dice al cerebro de la rana” (del inglés, what the frog's eye tells the frog's brain; de Lettvin et
al., 1959); comenzo la particular guerra entre Chomsky (1959) y Skinner sobre la naturaleza
del lenguaje humano; Luria (1959) describi6 las dificultades en la percepcion de objetos
simultdneos por dafio cerebral; y, ese mismo afio, Arturo de Ascanio consiguid el Gran
Premio en Cartomagia durante el Congreso Mdagico Nacional en Sevilla. Y estos hechos,
coetaneos, no son una mera coincidencia; guardan mucha mas relacion de lo que parece. La
concepcion estructural de la magia de Ascanio (2000) s6lo pudo ser concebida y desarrollada
en la segunda mitad del s. XX; un hervidero fértil de teorias y modelos de procesamiento de

la informacion.

11



Referencias.

ANONIMO (1873). The world of wonders: a record of things wonderful in nature, science, and art. London,
Cassell, Petler, and Galpin

ASCANIO, A. (2000). La magia de Ascanio. La concepcion estructural de la magia. Su pensamiento teorico-
magico. Volumen I [Compilado por Jesis ETCHAVERY]. Madrid: Paginas.

BARNOUW, E. (1981). The magician and the cinema. New York: Oxford University Press.

BERTIN, M. (1881). Magic mirrors. Science, 2(63), 416-9.

BINET, A. (1884). Visual hallucinations in hypnotism. Mind, 9, 413-415.

____ (1894). La Psychologie de la prestidigitation. Revue des deux mondes, 54, 125, 903-923.

___ (1896). Psychology of prestidigitation. Annual report of the Board of Regents of the Smithsonian
Institution. Washington: Government Publishing Office, pp. 555-571.

BINET, A. y SIMON, T. (1905). Méthodes nouvelles pour le diagnostic du niveau intellectuel des anormaux.
L’Année Psychologique, 11, 191-244.

BINET, A. y SIMON, T. (1908). Le développement de I’intelligence chez les enfants. L ’Année Psychologique,
14, 1-94.

BURGER, N. (Director). (2006). The Illusionist [Film]. Yari Film Group

CARUS, P. (1900). The old and the new magic. The Open Court, 14, 333-347, 422-436.

CHOMSKY, N. (1959). A Review of B. F. Skinner's Verbal Behavior. Language, 35(1), 26-58.

CLARKE, A.C. (1962). Profiles of the future: an inquiry into the limits of the posible. New York: Harper &
Row.

COREN, S. y GIRGUS J. S. (1978). Seeing is deceiving: The psychology of visual illusions. Hillsdale, NJ:
Lawrence Erlbaum Associates.

DELBOEUF, F.J. (1865). Note sur certaines illusions d'optique: Essai d'une théorie psychophysique de la
maniere dont l'oeil apprécie les distances et les angles. Bulletins de I'Académie Royale des Sciences,
Lettres et Beaux-Arts de Belgique, 19, 195-216.

DESSOIR, M. (1893). The Psychology of Legerdemain. The Open Court, 7(291) [Traducido por Mrs. Emily S.
BOYER DE RELLS, E.W. (1893). Zur Psychologie der Zauberkunst. Psychologische Skizzen]

FICK, A. (1851) Da errone quodam optic asymmetria bulbi effecto. Marburg, Koch.

HERING, E. (1861). Beitrdge zur Physiologie. I. Zur Lehre vom Ortssinne der Netzhaut. Leipzig: Engelmann

HOPKINS, A. A. (1897). Magic: stage illusions and scientific diversions, including trick photography. London:
Low.

JASTROW, J. (1892). Studies from the Laboratory of Experimental Psychology of the University of Wisconsin
1. The American Journal of Psychology, 4(3), 381-428.

____(1896). Psychological notes upon sleight-of-hand experts. Science, 3, 685—689.

_____(1900). Fact and Fable in Psychology. Houghton, Mifflin and Co., Boston y New York.

LACHAPELLE, S. (2008). From the stage to the laboratory: magicians, psychologists, and the science of
illusion. Journal of the History of the Behavioral Sciences, 44(4), 319-334.

LETTVIN, J.,, MATURANA, H., MCCULLOCH, W y PITTS, W. (1959). What the Frog's Eye Tells the Frog's
Brain. Proceedings of the IRE (Institute of Radio Engineers).

LURIA, A. R. (1959). Disorders of "simultaneous perception" in a case of bilateral occipito-parietal brain
injury. Brain, 82, 437-49.

NORTH, D. (2001). Magic and illusion in early cinema. Studies in French Cinema, 1, 70-79.

OPPEL J. J. (1855). Uber geometrisch-optische Tiuschungen. Jahresbericht des physikalischen Vereins zu
Frankfurt am Main, 18541855 (pp. 37-47)

PAVLOV, L.P. (1902). The Work of the Digestive Glands. London: Charles Griffin & Company, Limited.

ROBERT-HOUDIN, J. E. (1868). Confidences et revelations: Comment on devient sorcier. Blois: Lescene.

SKINNER, B.F. (1938). The Behavior of Organisms: An Experimental Analysis. Cambridge, Massachusetts:
B.F. Skinner Foundation.

TERMAN, L. M. (1916). The Measurement of Intelligence. Boston, Houghton Miffl in.

THORNDIKE, E. (1911). Animal Intelligence. Macmillan.

TRIPLETT, N. (1900). The psychology of conjuring deceptions. American Journal of Psychology, 11, 439-510.

WATSON, J. B. (1913). Psychology as the behaviorist views it. Psychological Review, 20(2), 158-177.

ZOLLNER, F. (1860). Ueber eine neue Art von Pseudoskopie und ihre Beziehungen zu den von Plateau und
Oppel beschriebenen Bewegungsphaenomenen. Annalen der Physik, 186(7), 500-25.

12



